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Sehr geehrte Damen und Herren,

zur Bundestagswahl hat das Fair Finance Institute gemeinsam mit 6 anderen NGOs politische Parteien befragt, mit
welchen Positionen zur Reform des Finanzsystems sie in den Bundestag einziehen mdchten.

Hier unten finden Sie die Pressemitteilung mit Links zu den Antworten der Parteien dazu.
Die Pressemitteilung als PDF und die Partei-Antworten finden Sie auch hier auf meiner Homepage.
Mit freundlichen GriRRen
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Parteiencheck zur Finanzmarktregulierung:

Grolde Uneinigkeit uber Reformbedarf zehn Jahre nach Ausbruch
der Finanzkrise

Ein Netzwerk von sieben Nichtregierungsorganisationen veroffentlicht die Antworten der Parteien auf seine
Wahlprifsteine ,Reformbedarf der Finanzmarkte 10 Jahre nach der Krise* im Vorfeld der Bundestagswahl

Heidelberg, 08.09.2017

Das Finanzsystem soll der Wirtschaft und Gesellschaft dienen, nicht schaden. Nach der letzten Finanzkrise haben
Politiker eine weitreichende Reformierung des Finanzwesens versprochen — und doch ist das Finanzsystem zehn
Jahre spater fast so fragil wie zuvor. Immer noch flieRt zu viel Geld in spekulative Aktivitaten anstatt sinnvolle und
nachhaltige Projekte in der Wirtschaft zu finanzieren, immer noch Iasst sich der Staat von der Finanzwirtschaft
erpressen und rettet Banken, Bausparkassen und Versicherungen auf Kosten der Steuerzahler und Verbraucher. Es
mussen effektivere Reformen ergriffen werden, will man eine Neuauflage der Krise vermeiden und ein nachhaltiges
Finanzsystem schaffen.

Doch wie bewerten die Parteien, die sich bei der Bundestagswahl am 24. September zur Wahl stellen, den
Reformbedarf des Finanzsystems? Und welche MalRnahmen wollen sie ergreifen? Sieben Organisationen, die sich
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https://www.fair-finance-institute.de/2017/09/08/parteiencheck_2017/

aus zivilgesellschaftlicher Perspektive seit vielen Jahren kritisch mit dem Finanzsystem und seinen Folgen
beschéftigen, haben sechs Parteien gebeten zu ihrem Fragenkatalog Stellung zu nehmen und von allen Antworten
erhalten: CDU, SPD, Die Linke, Blindnis 90/Die Griinen, FDP und AfD.

¢ Antworten der Parteien zu den Wabhlprifsteinen zur Bundestagswahl 2017 (Langfassung, 24 Seiten, pdf)
herunterladen

e Kurzanalyse der Antworten aller Parteien zu den Wahlprufsteinen (8 Seiten, pdf) herunterladen

Allgemein lassen sich folgende Tendenzen feststellen:

e CDU/CSU schéatzt die von ihnen beschlossen Gesetze fur weitestgehend ausreichend ein. Den
Hauptreformbedarf sehen sie in einer erhdhten Proportionalitat der Regulierung und fordern daher
Ausnahmen fir kleine Banken (,Small Banking Box").

o Die SPD scheint grundsatzlich mit den mitbeschlossenen Reformen zufrieden. Sie will allerdings den
gefahrlichen Hochfrequenzhandel einddmmen und wirbt offensiv fur eine Finanztransaktionssteuer.

e Die Linke spricht sich flr eine radikale Veranderung der Finanzmarktarchitektur aus, zum Beispiel flr eine
Vergesellschaftung der privaten Banken und damit eine Konzentration der Bankenlandschaft auf Sparkassen
und Genossenschaftsbanken. Zusétzlich strebt die Partei die Einfiihrung eines ,Finanz-TUV* an, d.h. es
werden nur Finanzprodukte zugelassen, die nachweislich keine negativen Auswirkungen auf Gesellschaft
oder Verbraucherrechte haben.

e Bulndnis 90/Die Grlinen fordern deutlich einfachere, aber hartere Regeln fur die Finanzindustrie, damit grolle
Banken weniger Schlupflécher nutzen kénnen und kleine Banken mit den burokratischen Anforderungen
zurechtkommen. Ein Beispiel ist eine deutlich hdhere Eigenkapitalquote, die nicht durch interne
Risikomodelle kleingerechnet werden kann, sowie die Offenlegung von Klimarisiken.

o Die FDP setzt tendenziell eher auf die disziplinierende Kraft des Marktes und will daher Aktionare und
Glaubiger konsequenter in die Haftung nehmen, wenn Banken in Schieflage geraten.

o Die AfD bleibt in ihrer Analyse sehr pauschal und bietet kaum Lésungsvorschlage.

Thomas Kiichenmeister, geschiftsfiihrender Vorstand von Facing Finance, kritisiert:

»~Solange die Bundesregierung den Schutz und die Wahrung der Menschenrechte als Querschnittsaufgabe
ihrer Politik bezeichnet, darf sie den Finanzsektor nicht ausklammern. Insbesondere die Abschaffung der
vorvertraglichen Informationspflicht tiber die Beachtung 6kologischer und sozialer Standards bei der staatlich
geférderten Altersvorsorge erhéht aber die Intransparenz — vielmehr sollte die staatliche Férderung von
Altersvorsorgeprodukten endlich verbindlich an soziale und ékologische Mindeststandards gekoppelt
werden."

Markus Duscha, Griinder des Fair Finance Institutes in Heidelberg, hebt hervor:

,ES gibt weiterhin einen viel zu hohen spekulativen Anteil von Transaktionen im Finanzwesen. Dieses
"Lotteriespiel” auf Kosten wirtschaftlich und gesellschatftlich sinnvoller Aktivitdten muss eingeddmmt werden.
Die weiterhin ausstehende Einschrénkung des Hochfrequenzhandels, die seit langer Zeit geplante
Finanztransaktionssteuer und ggfs. eine Zulassungspflicht neuer Finanzprodukte sind hier von besonderer
Bedeutung.”

Rainer Lenz, Vorstand der in Briissel ansdssigen NGO Finance Watch, appelliert an die Parteien:

, Trotz einiger Fortschritte bietet auch die heutige Finanzmarktregulierung keinen ausreichenden Schutz fiir
die deutschen Steuerzahler, deutsche Banken sind mit 5,3 Prozent Eigenkapitalquote im Durchschnitt nach
wie vor unterkapitalisiert. Viele Gesetze, wie das deutsche Trennbankengesetz etwa, greifen viel zu kurz und
&ndern in der Praxis kaum etwas.

Deutschland hat zur Wiederherstellung der Stabilitat des Finanzsektors 392 Mrd. Euro an 6ffentlichen

Mitteln aufgewendet. Dazu darf es nie wieder kommen. Deshalb kénnen und diirfen wir uns auf dem bisher
Erreichten nicht ausruhen und dazu brauchen wir vor allem politischen Willen, die Reformen des
Finanzsektors weiter voranzutreiben, z.B. eine héhere Eigenkapitalquote und ein effektives
Trennbankensystem.“

Dirk Ulbricht, Direktor des institut fiir finanzdienstleistungen (iff), erganzt:


https://www.fair-finance-institute.de/wp-content/uploads/2017/09/Vollstaendige-Antworten-der-Parteien_Fragenkatalog_Reformbedarf-der-Finanzmaerkte.pdf
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~Die Komplexitét der Regulierung erzeugt regelméfig Schilupfiécher, so€dass Regulierung oft ins Leere I&uft.
Das Ergebnis ist eine Scheinsicherheit, verbunden mit hohem blirokratischem Aufwand. Die Rettung der
venezianischen Banken hat gezeigt, dass die Gesellschaft nach wie vor fiir die Risiken der Banken haften
muss. Daher darf es zu keinem Nachlassen der Regulierungsbemtiihungen kommen.

Vielmehr brauchen wir zum Beispiel deutliche hértere Vorgaben in der Fusionskontrolle fiir Finanzinstitute
und konsequente und ausnahmslose Anwendung der Bankenregulierung flir alle Finanzinstitute, die
bankéhnliche Geschéfte betreiben (sogenannte ,,Schattenbanken®), also z.B. auch fiir Versicherungen und
Geldmarktfonds.*

Lino Zeddies, 2. Vorsitzender der gemeinniitzigen Geldreformbewegung Monetative, fiigt hinzu:

"Uber 90% des Geldes wird nach wie vor nicht von der staatlichen Zentralbank geschaffen, sondern von
gewinnorientierten privaten Geschéftsbanken durch Kreditvergabe. Solange an diesem Systemfehler nichts
gedndert wird, hdngt die Gesellschaft am Kredittropf der Banken und sitzt das Finanzsystem am ldngeren
Hebel. Die Folge sind Uberschuldung, exzessive Spekulation, Finanzkrisen, Bankenrettungen,
Wachstumszwang und damit der voranschrei-tende Zusammenbruch des gesellschaftlichen Zusammenhalts
und demokratischer Werte.

Eine dberfillige ReformmalRnahme ist daher die Vollgeldreform, deren Kern es ist, die gesamte
Geldschdpfung allein an eine éffentliche Gewalt zu (berfiihren und damit das Geld- und Finanzsystem in den
Dienst der Gesellschaft zu stellen.”

Kathrin Latsch, Geschaftsfilhrerin MONNETA, meint:

,Das Finanzsystem ist weder nachhaltig noch alternativios. Um es zu reformieren sollten unsere politischen
Vertreter sowohl grundsétzliche Fragen beantworten als auch entsprechende ReformmalBnahmen anstreben.
Fiir die Biirger sind Transparenz, demokratische Mitgestaltung und unabhéngige Kontrolle enorm wichtig.*”

Doch nicht nur die Stabilitat des Finanzwesens und der Schutz vor weiteren Krisen sollte erhéht werden, auch
braucht es deutlich mehr Verbraucherschutz im Finanzwesen sowie Mechanismen, um Kapital in nachhaltige
Investitionen zu lenken, die der Gesamtgesellschaft nitzen, der Natur nicht schaden und nicht neue
Spekulationsblasen férdern. So sollte die Regulierung beispielsweise auch Mindeststandards fir Nachhaltigkeit im
Sinne der "sustainable development goals" (SDG) der Vereinten Nationen, gewahrleisten.

Martina Schaub, Geschiftsfiihrerin SUDWIND-Institut, betont:

,Die Blrgerinnen und Blirger haben ein Recht darauf zu wissen, was mit ihrem Geld passiert und ob damit
unethische oder ékologisch nicht nachhaltige Investitionen getétigt werden. Das ist mit der heutigen
Gesetzgebung nicht ausreichend méglich.”

ENDE

Fur weitere Informationen oder Interviewanfragen wenden Sie sich bitte an:

Markus Duscha, Fair Finance Institute, unter Tel. +49 /6221 /42 63 793 oder per Mail an
markus.duscha@fair-finance-institute.de

Charlotte Geiger, Finance Watch,, unter Tel.: +32/2 /401 8741 oder per Mail an charlotte.geiger@finance-
watch.org

Dirk Ulbricht, institut fiir finanzdienstleistungen,, unter Tel. +49 / 40 / 309691 16 oder per Mail an
dirk.ulbricht@iff-hamburg.de
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